Antrag Live-Sonar

Mit Live-Sonar erhalten Angler Unterwasser-Echtzeitbilder. Man
kann Fischarten erkennen und beobachten, wie Fische auf Koder
reagieren.

Die Mitglieder mogen entscheiden, ob solche Gerate auf LAV-
Gewassern genutzt werden durfen.

Es folgt die Zusammenfassung einer wissenschaftlichen
Aufarbeitung der Vor- und Nachteile der Live-Sonar Technologie in
der Angelei sowie Besonderheiten der Nutzung in SH, die Meinung
des LAV zu bestimmten Aspekten und eine Nennung moglicher
Alternativen zu dem Verbot.
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Verbesserung der Angler-Effizienz:

*Angler kdnnen gezielt bestimmte Arten, Gro3en und sogar einzelne Fische anvisieren, was die
Erfolgsquote erhoht.

*Fische, die sich in schwer zuganglichen oder weitlaufigen Lebensraumen befinden, kbnnen
durch die Echtzeitdarstellung gefunden werden.

Forderung der Anglerzufriedenheit:
*Die prazise Lokalisierung und Beobachtung von Fischen steigert das Angelerlebnis und erhoht
die Wahrscheinlichkeit eines erfolgreichen Tages auf dem Wasser.

*Durch die Mdglichkeit, Beifang zu minimieren, kdnnten Angler gezielt Arten fangen, die sie
bevorzugen.

Engagement der Jugend.

*Die Technologie kdnnte jingere Generationen ansprechen, da sie das Angeln mit spielerischen
und technologischen Elementen verbindet (ahnlich wie bei Videospielen).
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Uberfischung und Fischpopulationen:

*Durch die erhdhte Effizienz konnten bestimmte Fischarten oder -grof3en tbermaliig befischt
werden, was zu einer Reduzierung ihrer Bestande flhrt.
*Fische, die fruher durch ihre Lebensraume (Weitlaufigkeit) geschutzt waren, konnten leichter

erfasst werden, was den nattrlichen Schutzmechanismus dieser Lebensrdume untergrabt.
Ethik und Fairness:

*Die Technologie wirft Fragen zum ,Fair Chase"-Prinzip auf, bei dem das Angeln traditionell als
ein Spiel mit unvorhersehbaren Elementen betrachtet wurde.
*Einige Angler empfinden den technologischen Vorteil als unethisch oder unfair gegentber
traditionelleren Ansatzen.

Soziale Ungleichheit:

*Die hohen Kosten der Gerate machen Live-Sonar fir viele Gelegenheitsangler unerschwinglich,
wodurch eine Kluft zwischen wohlhabenderen und wirtschaftlich benachteiligten Gruppen
entstehen kann.

sUferangler kbnnen die Technologie oft nicht nutzen, was sie gegentber Bootsanglern
benachteiligt.
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Einfluss auf Wettbewerbe:
*Einige Turniere haben die Nutzung von Live-Sonar bereits eingeschrankt oder verboten, um die
Chancengleichheit zu wahren.

Okologische Risiken:
*Eine selektive Entnahme grof3erer oder alterer Fische kénnte die genetische Vielfalt und
Fortpflanzungskapazitat von Fischpopulationen beeintrachtigen.
*Wiederholtes Verfolgen oder ,Belastigen” von Troph&enfischen konnte ihr Verhalten, inren
Energiehaushalt und ihre Gesundheit negativ beeinflussen.

Langfristige Auswirkungen auf das Anglererlebnis:
*Der traditionelle Reiz des Angelns, einschliel3lich Planung, Geduld und Zufall, kdnnte durch den
technologischen Ansatz verloren gehen.
*Einige Angler beflrchten, dass die Kultur und der Gemeinschaftsaspekt des Angelns durch den Fokus
auf Technologie ersetzt wird.

Regulatorische Herausforderungen:
*Die Einfihrung von Regelungen zur Nutzung von Live-Sonar ist komplex, da klare Abgrenzungen
zwischen verschiedenen Technologien und deren Auswirkungen fehlen.
*Es gibt wirtschaftliche Interessenskonflikte, insbesondere mit Herstellern von Sonartechnologie und
abhangigen Branchen.



Zusammenfassung Live-Sonar-Technologie

(Steven J Cooke, Ben C Neely, Caleb T Hasler, Jason D Schooley, Jacob W Brownscombe, Luc LaRochelle, Andy J Danylchuk, Taylor L Hunt, Jacob D Norman, Emerging live sonar technologies in
freshwater recreational fisheries: Issues and opportunities, Fisheries, 2025.)

Zusammenfassend bringt die Live-Sonar-Technologie bedeutende
Vorteile fur Angler, die sie nutzen, stellt aber auch erhebliche
Herausforderungen fur Fairness, Nachhaltigkeit und Tradition im

Freizeitfischen dar. Ein ausgewogener Ansatz ist entscheidend, um
diese Technologie sinnvoll einzusetzen.



Live-Sonar-Technologie in Deutschland/SH

In Deutschland kommt hinzu, dass viele Nutzer gezieltes C&R
betreiben.

»Rechtlich angreifbar, wenn zuruckgesetzt wird! (Fischgrol3e vorher
ersichtlich — noch schwieriger bei Kuchenfenster ...)

' Meinung LAV SH: Moralisch fragwtrdig, mogliche negative 6kologische Konsequenzen

o Teilweise grol3e Fangmengen
o Ungleiche Verteilung der Fange zw. Anglern — sehr wenige kdnnen sehr viel fangen

(glaubhafte Berichte von LAV-Gewassern).

o Verhaltensanderung der Fische (?)
o Sterblichkeit (bei C&R) im Sommer — bei hoher Fangmenge sind schon 10 %

problematisch



Alternativen zum Verbot laut Antrag

* Ankerpflicht
e Einschrankungen — Jahreszeit, Tageszeit, Gebiete

e Echolot- und/oder Kajak/Bellyboot-Verbot (allerdings inzwischen
mobile Gerate verfligbar)
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